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KIVONAT: A Zempléni-hegység (Tokaj—Zempléni-hegyvidék) forrasaiban és
vizfolyasaiban, Telkibanya és Kdékapu térségében végeztem
planariafaunisztikai kutatasokat 2012-ben. Korabbi planariakutatas nem ismert
a Zempléni-hegységbdl. A vizsgalt 15 mintavételi helyr6l 6sszesen 3
planariafajt mutattam ki. Az eredmények alapjan megallapithatdé, hogy a
Zempléni-hegység vizeire a filles planaria (Dugesia gonocephala) és a
sokszem(i szarvasplanaria (Polycelis felina) jellemz8, a fekete planaria
(Polycelis nigra) pedig szinezéelemként fordul el6. A D. gonocephala a patakok
lakdja, a P. felina a forrasokban él. Kékapu forrasaban nem lehetett szamitani a
P. nigra fajra, melyb8l egy példany kerilt el6. A P. nigra az alacsonyabb
teriiletek vizeinek faja. 3 forrasban nem talaltam planariat, ennek feltételezhetd
oka az alkalmi kiszaradasuk. A szarvasplanaria (Crenobia alpina) sehol sem
keriilt elé, az el6forduldasa azonban tovabbra is varhaté a Zempléni-
hegységben.

Kulcsszavak: Tokaj—Zempléni-hegyvidék, édesvizi planaria, harmasbeld,
Tricladida, Dugesia gonocephala, Polycelis felina, Polycelis nigra

ABSTRACT: In 2012 faunistical studies were carried out on triclads, in springs
and water flows in the region of Telkibanya and K&kapu, Zemplén Mountains
(Tokaj—Zemplén Mountains). Previous studies on triclads are not known from
the Zemplén Mountains. 3 species of triclads were found in the 15 sampling
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sites of this research. Dugesia gonocephala and Polycelis felina are the
characteristic species in the waters of the Zemplén Mountains, while Polycelis
nigra occurs as an additional component. D. gonocephala lives in streams, P.
felina lives in springs. One specimen of P. nigra was found in the spring of
K&kapu, which was not expected. P. nigra is a species of waters at lower sites.
Triclads were not found in 3 springs. The presumable reason of the absence is
the occasional dessication. Crenobia alpina was found nowhere, but its
occurrence is still probable in the Zemplén Mountains.

Key words: Tokaj—Zemplén Mountains, Hungary, freshwater planarians,
Tricladida, Dugesia gonocephala, Polycelis felina, Polycelis nigra

Bevezetés

A laposférgek torzsébe tartozd harmasbellek (harmasbell 6rvényférgek),
ismertebb nevikodn planariak (Platyhelminthes: ,Turbellaria”: Tricladida) tdbbnyire
ragadozd és dogevd, rejt6zkodd életmodot folytatd vizi allatok, helyenként
nagyszamu tagjai a vizi élévilagnak. Az édesvizi planariak a hegységi forrasok és
vizfolyasok gerinctelen makrofaunajanak jellegzetes képvisel6i. Az eurdpai
k6zéphegységek legfontosabb harmasbeliifajai: a szarvasplanaria [Crenobia alpina
(Dana, 1766)], a sokszem( szarvasplanaria [Polycelis felina (Dalyell, 1814)] [= P.
cornuta Johnston, 1822], és a filles planaria [Dugesia gonocephala (Dugés, 1830)].
A gyors folyasu vizekben éI6 harom faj elterjedése zonalitdst mutat (pl. HARTWICH
1977).

Az drvényférgek gyakori és elterjedt él6lények, altaldban mégis elkerilik a
hazai biologusok figyelmét. Az egyes fajok elterjedési viszonyai kevéssé ismertek
hazank terlletén. Planariafaunisztikai szempontbdl legkutatottabb hegységink a
Bukk, ezt kdveti a Mecsek, a tdbbi hegységunkbdl egy-két publikacio ismert, mig a
Zempléni hegységbdl egyetlen publikacié sem kertlt el6 (Flilep 2012a, 2012b).
Edesvizi planariakkal foglalkozé faunisztikai kutatasaim folytatasaként jelen munka
soran a Zempléni-hegység (Tokaj—Zempléni-hegyvidék) forrasaiban és
vizfolyasaiban, Telkibanya és Ké&kapu térségében végeztem planariafaunisztikai
kutatéasokat 2012-ben.

Anyag és médszer

Az Eszaknyugati-Karpatok belsé vulkani ©vezetéhez tartozé Eszaki-
kézéphegység tagja az Eperjes—Tokaji-hegység, melynek a Trianon 1920-as
orszagdarabolds utani csonka Magyarorszagra es6 déli része a Tokaj—Zempléni-
hegyvidék (Zempléni-hegység, Tokaji-hegység). A Zempléni-hegységet a miocén
kor végének vulkanikus tevékenysége hozta létre, legfontosabb kézetei a riolit,
andezit, és ezek tufai. Hazank egyik legvadregényesebb tajat, a természeti
értékekben kiemelkedd hegységét a Zempléni Tajvédelmi Korzet (ZTK) hivatott
védeni.

A Zempléni-hegység forrasai tObbségében a beszivargd csapadékvizbél
szarmazé hideg vizl leszallé forrasok, ritkabban a (részben) mélybdl feltdrd,
rendszerint melegebb viz( felszallo forrasok. A forrasvizek tébbnyire kevés oldott
anyagot tartalmazo lagy vizek. A hegység forrasai gyengén kutatottak, részben még
nem ismertek. A kis hozamu forrasok vagy foglalatlanok, vagy foglaltak, altalaban
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természetkozeli jellegl kiépitéssel. A Zempléni-hegység legmagasabb részérdl
sugarasan szétagazoé patakjait a hegységet kdzre fogdé Hernad és a Bodrog folyok
fogadjak be (HAvAssY 2007).

Az Abalji-Hegyalja és a Kdzponti-Zemplén tertletére esd Telkibanya és
Kbékapu térségének forrasait és patakjait 2012.07.05-07.06. napokon kutattam. A
harmasbellek gyljtése nincs évszakhoz kétve (MODLINGER 1943), ebbdl adéddan a
mintavételi idépont megvalasztasa nem befolyasolta a fajok megtalalasi
valosziniiségét. Gyljtéseim soran 11 vizteret vizsgaltam 15 mintavételi ponton. A
vizsgalt viztereken 10 méteres mintavételi szakaszokat jeldltem ki, ahol az
egyedsliriség fuggvényében 3, 6 vagy 15perces idbgyljtést végeztem
kéforgatdsos modszerrel illetve egyeléssel (futézas), MODLINGER (1943) utmutatasat
kbévetve. A planéariakat els6sorban a lassan aramlé részeken a kdvek és a vizbe
hullott névényi térmelék (levelek, agak) aljan kerestem. Atvizsgaltam azonban a
mederfeneket, az aljzat targyainak oldalat és tetejét is, a partokidl a sodorvonallg
Ha mar 3 perc alatt talaltam példanyokat, vagy ha kis méret( viztérben (<10 m)
kutattam, akkor elegend® volt 3 percen keresztul gydjtenem. Ha ezalatt nem vagy
alig talaltam példanyokat és a viztér nagyobb méretii (>10 m ) volt, akkor 6 vagy
15 percig gyd(jtéttem. A planariak hianyat 3-15 perces keresés utan allapitottam
meg, az éléhely méretétdl fliggéen. Az idbegység alatt el6kerilt példanyok szamat
feliegyeztem. REYNOLDSON (1958) modszere nyoman az idégydijtési adatok
60 perces keresésre atszamitva az dsszehasonlitasra alkalmas példany/6ra szamot
adjak. Forrasok esetében az él6hely kicsiny kiterjedése miatt azonban e szambal
nem kovetkeztethetink a populdcid egyedszamara. A mintavételi helyeken
feljegyeztem a viztér nevét és tipusat, foldrajzi helyét és helyrajzi megjeldlését, GPS
tengerszint feletti magassagat és GPS koordinatait (Garmin GPSmap 60CSx; EQOV
magyar vetllet), az aljzat tipusat, valamint a viz hémérsékletét. A terepen a lehetd
legkisebb természetkarositassal dolgoztam. A terepi hatérozast él6 példanyokon és
faji szinten végeztem. A terepen az egyedeket atvilagitottam alulrdl lampaval, és 7x-
es nagyitdlencsével szemrevételeztem. A laboratériumba szallitott egyedek
esetében sztereomikroszképot hasznaltam. ANDRASSY (1984), REYNOLDSON—YOUNG
(2000) es PAuLs (2004) hatarozéival dolgoztam. Az értékelés soran a példany/éra
értékek alapjan kis, kdzepes (atlagos) és nagy mennyiségi kategoériakat allitottam fel
a planariafajok adott éléhelyre vonatkozé mennyiségi becslésére.

Eredmények

A Zempléni-hegységben, Telkibanya és Kdékapu térségében a vizsgalt 15
mintavételi helyrél 6sszesen 3 planariafajt mutattam ki. 3 forrasbél nem keriilt el
planaria. A D. gonocephala csak a Gonci-, az Osva- és a Kemence-patakbol a kertilt
el6, de példanyait tobb mintavételi helyen is sikerllt megfogni. A tdébbi vizsgalt
forrasban jellemz&en csak a P. felina él, amely mellett a Kékapu, Vadaszkastély kut
jellegt foglalt forrasaban (,forraskut’) a fekete planaria [Polycelis nigra (Mdller,
1773)] egy példanyat is sikertlt kimutatni. Telkibanya és Koékapu térségének
planériaira vonatkozé részletes eredményeket az 1. tablazat, valamint az 1. abra
mutatja be.
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1. tablazat. Az édesvizi planariak (Platyhelminthes: Tricladida) elé6fordulasa a
Zempléni-hegységben, Telkibanya és Kékapu térségében. [Mintavételi helyek
= sorszam (térkép). viztér név (egyéb név; tipus) — foldrajzi hely: minta
helyrajzi megjelélés; E, EK, K, DK, D, DNy, Ny, ENy = vilagtaj szerinti oldal;
TFM = tengerszint feletti magassag (méter, GPS); EOV = GPS koordinatak
EOV magyar vetiilet; Vizhém. = vizhémérséklet (°C); P = pangdviz; Médszer
= idégyUjtés (egyelés/id6é — példany/perc); Mennyiség = példany/éra).

o
- qh, N)
Mintavételi helyek = £ ® % N 2
| EOV = N | | & | Fajok oy
Gyijté: Filep Teofil - a < | N|© c
> | =2 2
=
1. Gonci-patak aga (csermely) — 252 | E817527 | 2012. ké 21| 9/3 |Dugesia 180
Gobnc, Csipkés oldal: sorompo N351360 | 07.05. gonoc.
2. Gonci-patak (patak) — 277 | E818945 | 2012. ké 21| 11/3 | Dugesia 220
Telkibanya, Potacs-volgy: N350999 | 07.05. gonoc.
Potacshaz
3. Jéska-forras (foglalt f.) — 341 | E822946 | 2012. ké 17 | 7/3 | Polycelis 140
Telkibanya, Osva-volgy: N349247 | 07.05. felina
Kutyaszorité
4. Osva-patak (patak) — 340| E823003 | 2012. ké 20 | 40/3 | Dugesia 800
Telkibanya, Osva-volgy: N349200 | 07.05. gonoc.
Kutyaszorité
5. Csaponta-forras (foglalt f.) — 397 | E823224 | 2012. ké 10 | 1/3 | Polycelis 20
Osva-volgy: volgyfs, Herceg fia- N347346 | 07.05. felina
bérc
6. forras (foglalt f.) — Rostallo, 319 | E824959 | 2012. ké 11 | 1/3 | Polycelis 20
Hatarvélgy: Mar-lak N346382 | 07.06. felina
7. Dérfoldi-forras (foglalt f.) — 281 | E825481 | 2012. | k6, avar| 12 | 0/3 |- 0
Rostallo, Hatarvélgy: Hordd-volgy N345649 | 07.06.
8. Daru-forrés (foglalt f.) — Rostallo, | 261 | E826152 | 2012. | k6, avar | 8 | 6/3 |Polycelis 120
Ordég-volgy: Jaj-volgy N344955 | 07.06. felina
9. —Kemence-patak (patak) — 249| E826200 | 2012. ké 21| 10/3 | Dugesia 200
Rostallé: Kemence-patak-volgy: N345011 | 07.06. gonoc.
kisvasut vasutallomas: Daru-forras
10. forras (foglalt f.; ,kut”, ,Kékapu | 255| E826980 | 2012. | ké, avar | 9,5 | 7/3 |Poly. felina 140
forraskutja”) — Kékapu, Kemence- N345230 | 07.06. 1/3 | Poly. nigra 20
patak-volgy: Vadaszkastély
11. -Kemence-patak (patak) — 245| E827071 | 2012. ké 22 | 3/3 |Dugesia 60
Kékapu, Kemence-patak-volgy: N345360 | 07.06. gonoc.
Vadaszkastély, hid
12. Kavicsvaltoi-forras (foglalt f.) — | 229 | E827771 | 2012. ko 18 | 0/3 |- 0
K&kapu, Kemence-patak-volgy: N345699 | 07.06. P
Kétagu-volgy
13. —-Kemence-patak (patak) — 228 | E827773 | 2012. ké 20| 073 |- 0
K&kapu, Kemence-patak-volgy: N345707 | 07.06.
Kavicsvaltoi-forras, hid
14. Kaldy-forras (foglalt f.) — 227 | E828735 | 2012. | k6, avar| 10 | 0/6 |- 0
Komlési-volgy: Csalanos-volgy N345554 | 07.06.
15. -Kemence-patak (patak) — 189 | E828551 | 2012. ké 23 | 1/3 |Dugesia 20
Kemence-patak-volgy: Kis-Vér- N346651 | 07.06. gonoc.

hegy
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1. dbra. Az édesvizi planaria eléfordulasok térképe a Zempléni-hegységben,
Telkibanya és K&kapu térségének vizeiben a 2012. évi gyljtések alapjan.

Az eredmények értékelése

Az eredmények alapjan megallapithatd, hogy a Zempléni-hegység vizeire a D.
gonocephala és a P. felina planariafajok jellemzbéek, a P. nigra faj pedig
szinez6elemként fordul eld. Mivel korabbi planariakutatds nem ismert a Zempléni-
hegységbdl, ezért nincsen dsszehasonlitasi alap, minden eredmény ujnak tekinthetd
(FULEP 2012a, 2012b).

A D. gonocephala a patakok lakdja, a vartnak megfelel6 atlagos
mennyiségben kerillt elé a Génci-, az Osva-, és a Kemence-patakban. A P. felina a
forrasokban él, a vartnak megfelel6 kis, illetve kbzepes mennyiségben talaltam 6t
forrasban: Joéska-forras, Csaponta-forras, Mar-lak forrasa, Daru-forras, K&kapu
forrasa (,forraskut”). Kékapu forrasaban a P. nigra fajbdl egy példany kerilt el6. Az
itteni el6fordulasara nem lehetett szamitani, mert a P. nigra az alacsonyabb
teriiletek vizeinek faja, az Eszaki-kdzéphegység tobbi tagjanak kézponti teriiletén az
ismereteink szerint sehol sem fordul el6 (Fulep 2012b). A forras élévilaga tovabbi
vizsgalatot igényel. Harom forrasban, a Dérfoldi-, a Kavicsvaltoi- és a Kaldy-
forrasban nem talaltam planariat. Ennek feltételezheté oka a forrasok alkalmi
kiszaradasa. A vizsgalat idején a Kavicsvaltéi-forrasbol nem folyt viz, igy csak a
kifolyocsd utani kisméretli kémedencét vizsgalhattam.

A vizhémérsékletek alapjan a C. alpina el6fordulasara a legnagyobb eséllyel a
8 °C-os Daru-forrasban és Kdékapu 9,5 °C-os forrasaban lehetett szamitani, a P.
felina mellett vagy helyett, azonban jelenlétét nem sikertlt kimutatni. A C. alpina
el6fordulasa azonban tovébbra is varhaté a Zempléni-hegységben, hogy valdban
igy van-e, arra a tovabbi kutatdsok adhatjak meg a véalaszt.
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